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LE COMPTE PREVISIONNEL DE L’AGRICULTURE EN 2013

Résumé :

L’année agricole 2013 est marquée, apres la flardb&912, par une forte baisse des prix des
céréales, oléagineux, protéagineux et pommes de, teinsi que de ceux des ceufs. Les
volumes sont globalement stables, ils se réduisettément pour le colza et le blé dur tandis
gu’ils progressent fortement pour les ceufs. Aultdéavaleur de la production agricole, y
compris subventions, diminue de 3,7 % par rapp8ai®.

Parallelement, les charges des agriculteurs augmieatnouveau, principalement en raison du
renchérissement de l'alimentation animale et depragression des quantités d’engrais
utilisées. Aprés trois années de hausse, le résd#ala branche agricole régresserait
globalement. L’'emploi agricole continuerait patails a décroitre.

D’aprés les estimations du compte prévisionnel’agritulture, le résultat agricole net (ou
valeur ajoutée nette au colt des facteurs) paf setréduirait de 16 % en termes réels en
2013, apres trois années de croissance. Cettetiévohésulte de grandes disparités selon les
orientations des exploitations.

Mots-clés : agriculture, comptes

AGRICULTURAL INCOME IN 2013 - FIRST FORECASTS

Abstract :

The agricultural year 2013 is marked, after thgled2012, by a strong drop in prices for

cereals, oleaginous plant, beans and potatoesglaasmor eggs. Volumes are globally stable,
they are clearly reduced for the colza and the dunineat whereas they progress strongly for
eggs. All in all, the value of the agricultural draction, including subsidies, decreases in 3,7
% compared with 2012.

Meanwhile, charges farmers increase again, maedpise of the price increase of the animal
feed and the progress of the used quantities tifier. After three years of increase, the
result of the agricultural branch would declinelgltly. The agricultural employment would
besides continue to decrease.

According to provisional estimates account of agtige, agricultural factor income (or net
value added at factor cost) per labour unit wdaddreduced by 16 % in real terms in 2013,
after three years of growth. This evolution restittsn large disparities depending on the
orientations of the farms.

Key words : agriculture, accounts



AVERTISSEMENT

A la demande de la Commission européenne, Eunpshdie au mois de décembre de cha

année un compte agricole prévisionnel pour I'ensende I'Union européenne. Comme
chaque Etat membre, la France est donc amenééla& atacompte prévisionnel. Afin qu'il

soit analysé avec les professionnels préalablemeatpublication dans un cadre europée
compte francais est présenté en France a la Coiomides comptes de l'agriculture de

Nation de décembre. Son établissement est rendsibp®gar un suivi statistique agricqle

développé de longue date par le Service de lasstpte et de la prospective (SSP)
Ministere de l'agriculture, de l'agroalimentairedet la forét, ainsi que par l'existence
différents organismes intervenant dans la mise wrreale la politique agricole.

Le compte prévisionnel de I'agriculture pour 20i8spnté dans ce document a été établ
la base de données et d'informations disponibldbawovembre 2013.

Comme les années précédentes, il convient de sonég le caractere prévisionnel de

I'ensemble de ces évaluations.
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En particulier, les prévisions de prix concernastiécoltes 2013 reposent sur une estimgtion

de la campagne de commercialisation qui se poussyiar exemple jusqu’en juin ou juill
2014 pour les grandes cultures, au-dela pour tes vi

Les informations relatives aux consommations inésti@mres et a I'évolution du volume
I'emploi agricole sont a cette date incomplétes.
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Contributions

Le compte national de l'agriculture a été présénté Commission des comptes de I'agriculture dbldtion
(CCAN), lors de la session du 12 décembre 2013.
La rédaction du rapport a été assurée par MarieA¢éBlonde, Alexandre Bernaudeau et Claire Lesdes
I'Insee, Direction des statistiques d’entreprid@SIE).




RESUME

Selon les comptes prévisionnels de I'agriculturgbkd pour 'année 2013, lproduction
agricole hors subventions serait quasiment stable en vol(#@ %) mais baisserait en
valeur (-3,8 %). Cette évolution résulte de mouvaisiele volumes et de prix de sens et
d’ampleur différents selon les produits.

En volume, le recul degroductions végétales (-0,6 %) touche essentiellement les
oléagineux, certaines céréales et les légumes rfucannu soit une réduction des surfaces
cultivées, soit des baisses de rendement liéesakas climatiques. En revanche, certains
vignobles, les fruits et les pommes de terre vdieunt production se redresser apres une année
2012 particulierement défavorable. Aprés une amfgéortes augmentations, la plupart des
prix reculent nettement en 2013. Seuls les prixfdess, Iégumes et des vins progressent. Au
total, leur baisse s’établit & -7,8 %.

Les productions animales augmentent légerement en volume (+ 0,4 %). La ywiboh
d’'ceufs se redresse fortement tandis que la praducte bétail recule (-1,3 %) et que la
production laitiére reste stable. Les prix du Bégdidu lait progressent (respectivement
+4,4 % et + 7 %) tandis que le prix des ceufs areffe (-28 %). Pour I'ensemble, la hausse
atteint + 3,1 %.

La valeur deconsommations intermédiairesde la branche agriculture continue de croitre
(+ 2,6 %) mais moins qu'en 2011 et 2012. Hors atit®eintraconsommes, le prix des

consommations intermédiaires est en hausse de 2,[@%qrix des aliments pour animaux

augmentent de 6 % alors que ceux des produits éticprgs fléchissent (-1,5 %). Leur

progression en volume est faible (+0,4 %) : la commation d’engrais remonte de 7 %, mais
celle des aliments pour animaux achetés baissebdé.1

Depuis la mise en place en 2010 de la nouvellermé&fode la PAC, l'importance des
subventions sur les produits est limitée. Les subventions pl@tation, qui constituent
désormais prés de 90 % des aides directes a Létgiie, diminuent de 3,1 % en 2013.

Selon les données prévisionnelles 2013, la conmmal’'une production au prix de base,
c’est-a-dire y compris subventions sur les prod@tsbaisse de 3,7 % et de consommations
intermédiaires en hausse conduirait & un net redul %) durésultat net de la branche
agricole (RAN). L’emploi diminuant tendanciellement (-2 %), la $s8 du résultat agricole
net par actif serait de 15 %. Compte tenu de ladedu prix du PIB attendue (+ 1,2 %), le
résultat agricole net par actif en termes réelg€deirait de plus de 16 % en 2013. Apres trois
années en forte croissance, I'indicateur ne fléminét I€gerement en tendance.

Comme toujours, il apparait defivergencesentre les résultats des différentes activités
agricoles en fonction des évolutions respectiveguaies productions et de leurs intrants.



Définitions

Le compte spécifique de la branche agriculturesemt® a la Commission des Comptes
I'Agriculture de la Nation (CCAN) est établi seldes normes comptables européennes géné
(Systéme européen des comptes ou SEC 95) et selovéthodologie spécifique des comptes
I'agriculture harmonisée au niveau européen.

® | a branche agricoleest le regroupement de toutes les unités d'atdgbnomique qui exercent |
activités suivantes : culture de végétaux (y compraraichage et horticulture) ; élevage d'animg|
activités de travaux agricoles a facon ; chassetités annexes. Outre les exploitations agri;g
les unités caractéristiqgues de la branche compneéneg groupements de producteurs (coopérati
produisant du vin et de I'huile d'olive et les asnitspécialisées qui fournissent des machineg
matériel et du personnel pour I'exécution de traaricoles a facon.

e | a production de la branche agriculture est vaémiau prix de base. Ipgix de baseest égal ay
prix de marché auquel vend le producteur, plussigs/entions sur les produits qu’il percgoit, mo
les impots spécifiques sur les produits qu'il reeer

® |es subventions a la branche agriculture sontdéeis ensubventions sur les produitset
subventions d'exploitation Les premiéres ne comprennent plus guere queitaepa la vache
allaitante. Les subventions d’exploitation regraupeotamment le paiement unique, les aides a
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environnementales, les aides pour calamités agscoElles se substituent de plus en plus largegnen

aux premieres.

® | a valeur ajoutée brute, premier solde comptable, est égale a la produdiorprix de basg

diminuée des consommations intermédiairesvhl@ur ajoutée netteest égale a la valeur ajout
brute diminuée de la consommation de capital fixe.

® | aconsommation de capital fixemesure la dépréciation annuelle liée a I'usure l&ibsolescencg
du capital. Notion voisine de I'amortissement, eltediffere par le fait que les durées de vie dtifsa
sont des durées de vie économiques (et non figcategue les actifs sont évalués a leur codq
remplacement (et non au co(t historique utilis&c@mptabilité privée). La consommation de cap
fixe est évaluée pour I'ensemble des biens de alafite de la branche agricole (plantatio
matériels et batiments) a I'exception des animauxeapx, sont déclassés en fin de vie.

® Deux indicateurs de revenu de la branche agricitant définis a partir des soldes comptables

- le résultat net de la branche agricole"oésultat agricole net" (RAN) ou "valeur ajoutée nette
au colt des facteurs"est égal a la valeur ajoutée nette de la consormmate capital fixe
+ subventions d'exploitation - autres impoéts supraduction (dont imp6ts fonciers). Son évoluti
peut étre rapportée a celle du nombre d'unitésag@it annuel total (ou équivalents temps pleio :
obtient ainsi I'évolution deésultat agricole net par actif Cet indicateur est aussi présenté en ter
réels.

- le revenu net d'entreprise agricoleest égal a: résultat net de la branche agricdalaires -
cotisations sociales sur les salaires - intérétharges locatives nettes. Son évolution peut
rapportée a celle du nombre d'unités de travailehdes non-salariés (ou équivalents temps ple
on obtient I'évolution duevenu net d'entreprise agricole par actif non saldé. Cet indicateur es
aussi présenté en termes réels.

- Les évolutions mesurées wrmes réelscorrespondent aux évolutions a prix courants tEdkapar
l'indice de prix du produit intérieur brut.
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Graphiques conjoncturels

Graphique C.1 -Indice des prix des produits agricoles a la pradaciPPAP)
et indice des prix d'achat des moyens de productigitoles [PAMPA )
(indices mensuels - janvier 2011 = 100)
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Source : Insee

Graphique C.2 - Indice des prix de production de ihdustrie francaise
Ensemble de l'industrie et IAA - marché frangais
(indices mensuels - janvier 2011 = 100)
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Source : Insee

Graphique C.3 - Indice de prix a la consommation
Ensemble des ménages. Tous produits et produitetaires hors boissons et tabac
(indices mensuels - janvier 2011 = 100)
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Source : Insee



Graphique C-4
Commerce extérieur - Ensemblghors matériel militaire)
Importations CAF-Exportations FAB
(en millions d’euros CVS-CJO)

45 000
43 000 -
41 000

e Exportations
39 000

—— IMportations

37 000 -

35 000 -

33 000

A AL 3 A3
o> > o 3 Yoo W
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Graphique C-5
Commerce extérieur - Produits agroalimentaires
Importations CAF-Exportations FAB
(en millions d’euros CVS-CJO)
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Graphique C-6
Solde CAF-FAB du commerce extérieur
Ensemble(hors matériel militaire) et produitggroalimentaires
(en millions d’euros CVS-CJO)
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|. La production
1. La production hors subventions

La production de la branche agriculture hors subvams

Valeur 2013 Indices 2013/2012n %)
(en millions d’€)  Volume Prix Valeur
Production hors subventions 73731,9 -0,2 -3,5 38
dont : productions végétales 42 298|2 -0,6 -7,8 -8,4
productions animales 27 2549 +04 + 3,1 +35

Source : Insee

Le volume de la production agricole diminue Iégerement eh32030,2 %). Les productions
végétales fléchissent tandis que les productioimsaes remontent un peu.

Les récoltes de céréales baissent [égerement: mlbgressent pour le mais et le blé tendre en
raison d’'une hausse des surfaces, mais ellesssdlf pour les autres céréales, et surtout pour
le blé dur. Elles chutent pour le colza et les gmgineux sous I'effet d’'une baisse conjointe
des surfaces et des rendements. En revanche cldgesede fruits et de pommes de terre se
redressent en 2013, aprés une chute en 2012. Hagtion de vins se redresse globalement :
elle augmente pour les vins courants et le chamgagais elle continue a se réduire pour les
autres vins d’appellation. Les productions animalegressent globalement ; elles continuent
a décroitre pour le bétail et elles se stabiligamir les volailles, mais elles se redressent
fortement pour les ceufs. La collecte laitiere retable.

Les prix hors subventions diminuent globalement (- 3,5 &pyes une hausse en 2012 : ils
sont en baisse sensible pour les productions Mégétaais a nouveau en hausse pour les
productions animales. Les cours des céréales, ldagineux et des protéagineux chutent,
aprés une envolée en 2012, ainsi que ceux des pementerre. En revanche, les prix des
fruits et légumes ainsi que ceux des vins contihdese renchérir. Pour les productions
animales, les prix s’accroissent a nouveau pougtes bovins et les ovins en raison d’'une
offre limitée, ils augmentent aussi pour les vigail mais plus modérément pour les porcins.
Le prix du lait se redresse. Seul, le prix des odiufsnue : il chute, aprés une flambée en
2012, dans un contexte de surproduction.

La valeur de la production hors subventions décroit (- 3)&#foeraison de la baisse sensible
des prix. Cette diminution des prix est due a latehldes cours des grandes cultures et des
ceufs alors que les prix des autres productionsaesmsont en hausse.



Graphique 1
Variation entre 2012 et 2013

de la valeur de la production agricole hors subveidns

En millions d’euros
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Vins (12,5 %) : vins d'appellation d'origine, autres vins
Autres produits animaux (12,3 %) : lait et produits laitiers, autres produits de I'élevage
Bétail (15,4 %) : gros bovins, veaux, ovins-caprins, équidés, porcins

Fruits (3,9 %) : fruits frais

Autres produits végétaux (10,3 %) : plantes fourrageres (mais fourrage, autres fourrages), plantes et fleurs
Services (5,3 %) : activités principales de travaux agricoles, activités secondaires de services

Produits avicoles (6,7 %) : volailles, ceufs

Légumes (6,7 %) : légumes frais, pommes de terre
Plantes industrielles (6,8 %) : oléagineux, protéagineux, tabac, betteraves, autres plantes industrielles
Céréales (20,1 %) : blé dur, blé tendre, mais, orge, autres céréales

Les chiffres entre parenthéses indiquent pour chaque groupe de produits
sa part en valeur dans I'ensemble de la production agricole de 2012.




2.Les subventions sur les produits

En millions d’euros

2008 2009 2010 2011 2012 201&
Subventions*
sur les productions végétales 14417 1396,7 380,0 346,2 310,1 277,9
sur les productions animales 1134,7 11034 834,5 789,8 757,2 817,4]
Total 2576,4 25001 12145 1136,0 1067,3 10953

* Les subventions sur les produits sont présergéagnontants dus au titre de la campagne.
Source : ministére de I'Agriculture, de I'Agroalintaire et de la Forét, Offices agricoles

Depuis la mise en ceuvre dBilan de santé de la PACen 2010, les subventions

d’exploitation se sont largement substituées adgsadirectes aux productions (voir page 26).
Désormais, la subvention la plus importante deecedttégorie est la prime au maintien du

troupeau de vaches allaitantes (PMTVA) qui restetae a 75 %.

L’année 2013 s’inscrit dans ce contexte. Globaldmen subventions sur les produits

augmentent légerement (+2,7 %). L'essentiel derdgnession vient de la mise en place de

trois nouvelles aides a I'élevage bovin.

Graphique 2
Evolution des subventions a 'agriculture
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3. La production au prix de base

Valeur 2013 Evolution 2013/201@&n %)
(en millions d’€) Volume Prix Valeur
Production hors subventions 73 73[L,9 -0,2 -3,5 -3,8
Subventions sur les produits* 1095,3 -1,4 +4,1 +2,6
Production au prix de base 74 827,2 -0,3 -3,4 -3,7

*Par convention, I'indice de volume d’'une subventist égal a I'indice de volume de la productioncewnée,
au niveau le plus fin possible de la nomenclatwweprbduits. Dans le partage volume-prix des sulimest
l'indice de prix est donc déduit et ne correspond g@s a I'évolution des baremes (exprimés en €/ha ou
en €/téte de bétalil).

Source : Insee

Dans les comptes, la production de la brancheadstisée au prix de base. Le prix de base est
égal au prix de marché auquel vend le productéus, Ips subventions sur les produits qui lui
sont attribuées, moins les impots sur les proditd reverse. Compte tenu du faible poids
atteint par les subventions sur les produits, lIétwon de la production au prix de base est
désormais tres proche de celle de la productios $ulpventions en valeur comme en volume.
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lI. La production par familles de produits

Dans les comptes nationaux, la production est islerau prix de base. Le prix de base est égal au
prix de marché auquel vend le producteur, plusigsentions sur les produits qui lui sont attritsyge
moins les impodts spécifiques sur les produits geVlerse. Les subventions et impéts corresponglent
aux montants dus au titre de I'année et peuveatdierents des montants effectivement versés glans
I'année.

Dans les fiches suivantes relatives aux produitEalgs, un tableau récapitulatif présente I'éviolut
de la production hors subventions, I'évolution debventions et celle de la production au prix|de
base. Dans 'analyse qui suit, I'évolution de ladrction hors subventions est déclinée en distimiglia
les variations de volume et de prix.

1. Les céréales

Evolution 2013/2012 de la production

En %
Volume Prix Valeur
Ensemble -1,0 -22,7 -23/4
dont: blétendre (52,4 %)* + 3,0 -22,0 -19,7
malis (22,90)* +1,0 - 25,0 -24,3
orge (16,5 %)* -9,0 -22,0 - 29,0

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspamdent a la part de chaque produit dans la valeua
production de céréales de 2012. Les subventiongrestjue totalement disparu dés 2010.

La valeur de la production de céréales chute en 2013 (%3,dprés une hausse de 29,5 %
en 2012. En effet, les prix reculent apres la flaenbe 2012.

Le volume de I'ensemble des céréales est en trés légersebais2013 par rapport a 2012, la
hausse des surfaces compensant presque le repleddsments. Il reste comparable au
niveau moyen des cing dernieres années. Pour ldebldre, la production s’accroit de
3 % sous l'effet d’'une légere hausse conjuguéesdeimces et des rendements ; les fortes
chaleurs de juillet ont permis de combler le retdeddéveloppement des cultures da a la
fraicheur du printemps. Apres une progression d2 2@ récolte de blé dur chute en 2013 en
raison d’un repli important des rendements et dgerficies d0 aux mauvaises conditions
climatiques lors des semis, mais aussi a la réatucke I'écart de prix avec le blé tendre dont
la production est moins colteuse. Pour 'orge,riapction se réduit en raison d’'une baisse
des rendements, apres avoir atteint un niveaudenof012 ; elle devient inférieure de 6 % a
la moyenne quinquennale. En revanche, la récoltmais augmente légéerement ; la hausse
des superficies fait mieux que compenser la perteeddement due a la sécheresse du mois
d’aodt.

Le prix de la production de céréales chute en 2013, dardambée de 2012. Les stocks
mondiaux de mais se sont reconstitués ; la réemitéricaine est abondante. La production

11



mondiale de céréales est en hausse ; elle estenreilque prévue au Canada, en Europe et
dans les pays de la Mer Noire, la récolte de I'latteint un niveau record. Le potentiel de
baisse des cours devrait toutefois étre limitéymar bonne demande mondiale, notamment de
la part de la Chine.

Les cours des céréales chutent de juillet a septenpis ils se redressent en octobre en
raison des inquiétudes sur la récolte argentinesetetards de semis en Russie et en Ukraine.
En novembre, ils se détendent a nouveau sousuéinfle de I'avancée rapide des récoltes de
mais ameéricain. En France, le prix du blé tendeaiéde 22 % dans ce contexte de hausse
des disponibilités. Le prix du mais recule de 25e@olien avec le record de production
mondiale attendu et la forte concurrence ukrairgerire prix de I'orge diminue de 22 %
malgré la baisse de la récolte ; la demande mandieVrait décliner et les stocks de fin de
campagne sont importants. Les cours du blé dueeent aussi (- 14 %) malgré la chute de
la récolte ; en effet, la baisse de qualité ddrkofrancaise, due aux pluies printanieres, limite
la demande et freine les prix, et la concurrenoadi@nne est vive.

Les aides a la surface pour les grandes culturedigmaru en 2010 suite au bilan de santé de
la Pac.
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2. Les plantes industrielle$

Evolution 2013/2012 de la production

En %
Volume Prix Valeur
Ensemble hors subventions -111 -14,5 -24,0
dont: oléagineux (68,8 %)* 4.0 - 20,0 -31,2
protéagineux (4,5 %)t -9,0 -@2, -29,0
betteraves industrielles (18,3 %)* - 3,0 - 3,0 -59
Subventions sur les produits ns ns ns
Ensemble au prix de base - 10,8 -13,9 -23,3

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspaomeent a la part de chaque produit dans la valeda
production de plantes industrielles de 2012.

La valeur de la production dléagineuxchute de 31,2 % sous l'effet conjugué d’'un repé de
volumes et des prix.

Le volume décroit de 14 % par rapport a 2012 esorad’une baisse conjointe des surfaces et
des rendements, il devient inférieur de 12 % a dganne quinquennale. Ce recul est d( au
colza dont la récolte se réduit de 20 % a causaliffésultés rencontrées lors des semis et de
I'excés d’humidité. En revanche, la production darhesol se redresse de 5 %, aprés une
chute en 2012, en raison d’'une hausse des surfaces.

Les cours des oléagineux chutent en 2013. Les stowkdiaux sont élevés. La récolte de
canola au Canada et celles de soja aux Etats-Uniene Amérique du Sud sont
particulierement abondantes, la production ukraiméede colza est attendue a un niveau
record. L'offre mondiale d’huile de colza est tiggportante. De plus, le Parlement européen
a adopté un projet de loi visant a limiter a 5,58 Jieu des 10 % initiaux, I'incorporation de
biocarburants de premiére génération d’ici 2020c@dexte de baisse est toutefois limité par
I'accord sur le relévement des droits anti-dumpngles importations de biodiesel argentin et
indonésien. De plus, la demande chinoise est iraptat En France, le prix du colza diminue
de 20 % malgré la chute de la production et celutalirnesol se replie de 22 % en raison
d’'une production élevée en Europe et dans les gayla Mer Noire. Les aides pour les
oléagineux ont disparu en 2010.

Hors subventions sur les produits la valeur de la production deotéagineux chute de

29 % en 2013 sous l'effet conjugué d’'une nouvellesse des quantités et d'une chute des
prix. Les récoltes diminuent de 9 % en raison a&pli des surfaces et des rendements et sont
ainsi inférieures de 26 % a la moyenne quinquenifalar les pois, les rendements continuent
leur progression, mais les surfaces poursuivemtdéalin. A l'inverse, pour les féveroles, les
superficies augmentent tandis que les rendementsesonet recul par rapport a leur niveau
record de 2012 suite aux fortes chaleurs de juillet

! Ce groupe de produits comprend les oléagineuxprietéagineux, les betteraves a sucre, le tabacebries
"autres plantes industrielles" ; ce dernier pos@graupe notamment les semences fourragéres etépesada
canne a sucre et les plantes textiles.
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Les prix des protéagineux baissent de 22 % dassldge du blé et des tourteaux de soja
auxquels ils peuvent se substituer pour l'alimeomta&nimale. De plus, la demande est réduite
et la concurrence du Canada, doté d’'une abondéacéie, est forte.

Les subventions ont Iégerement augmenté malgraiksd de production. La valeur de la
production au prix de base décroit de 24,1 %.

La valeur de la production deetteraves industriellesdécroit a nouveau en 2013 (- 5,9 %).
Les tonnages récoltés sont en recul en 2013, coem#912, aprés avoir atteint des niveaux
records en 2011 ; en effet, les rendements recumement, pénalisés par le climat

défavorable du printemps, marqué par le froid emamque d’ensoleillement, et aussi par les
pluies abondantes d’octobre. La richesse en stifaible ; elle avait bien progressé en début
de campagne grace au temps doux et ensoleillé,lesauies d’octobre I'ont fait régresser.

Le volume produit diminue ainsi de 3 %. Les pris thetteraves s’infléchissent en lien avec la
baisse des cours mondiaux du sucre ; en effetxcédent mondial de production est attendu
pour 2013/14, méme si la demande chinoise est prémhausse. Au total, le prix décroit de
3 % en 2013.
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3. Les fruits et léegumes

Evolution 2013/2012 de la production

En %
Volume Prix Valeur

Ensemble hors subventions +1,6 -0,4 +1,2
dont : fruits (36,8% +5,0 + 6,0 +11,3

légumes (39,2%) -5,0 +1,0 -4,0

pommes de terre (24,0 %)* +7,0 -12,0 -5,8
Subventions sur les produits -9,7 - 13,2 -21,6
Ensemble au prix de base +1,3 -0,6 +0,7

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspaomeent a la part de chaque produit dans la valeda
production de fruits et [égumes de 2012.

Hors subventions sur les produitsla valeur de la production driits s’accroit a nouveau
en 2013 (+ 11,3 %) en raison d’'une hausse conjugeéevolumes et des prix. Pour les
abricots, la production baisse de 30 % par rapgpomiveau élevé de 2012, de méme que la
récolte européenne, et les cours se sont nettaednaissés apres une chute en 2012. Pour les
péches, la récolte est a nouveau en recul serkilfi@t de la poursuite de la baisse de surface
du verger et aussi des épisodes de gréle ; lesapmentent nettement, favorisés par une
bonne demande due a la chaleur estivale. La carapm@té plus difficile pour les fraises et
les cerises avec des prix en baisse face a unendenelfaiblie par le temps froid du
printemps. Pour les fraises, la production estlstakta récolte de cerises s’est nettement
redressée aprés la chute de production de 2012.I€poires et les pommes, la production
s’accroit aprés le repli de 2012 et retrouve umraiivproche de la moyenne quinquennale. Le
prix des poires diminue, notamment en raison d’'vive concurrence de ['ltalie et de
'Espagne a I'exportation. En revanche, le prix gesmmes continue a s’'apprécier sous l'effet
d’'une demande active, en particulier a I'exportatiba valeur de la production de fruits au
prix de base augmente de 9,6 %.

La valeur de la production dégumesse replie de 4 % ; en effet, les volumes produaitg en
recul pour la plupart des |[égumes, notamment pEsicbncombres et les courgettes en raison
du climat défavorable du printemps et de la dimomtdes surfaces. Pour les endives et
surtout pour les choux-fleurs, les prix baissentignéala moindre production. Pour les
tomates, la récolte est en tres Iéger repli epliesreculent un peu en raison de la faiblesse de
la demande et de la concurrence belge et néerkandan revanche, pour les carottes, les
salades, les concombres et les courgettes, lesermedressent et compensent la baisse de
production.

La récolte dpommes de terrede conservation se redresse de 8 % en 2013 partappelle
de 2012, mais reste inférieure a la production mogeales cinq derniéres années. Les surfaces
augmentent, stimulées par les bons prix de la cgngp@récédente, et les rendements se
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redressent. Apres une envolée en 2012, les prixiamicen 2013 (- 15 %). En début de
campagne, les prix sont restés fermes en raisom miveau de stocks trés faible et d’'une
demande active, notamment a I'exportation veralidtet les pays de I'Est. Puis les prix ont
baissé en lien avec la hausse de I'offre europédraneampagne de pommes de terre primeur
est a nouveau satisfaisante avec des prix encoteesse. Globalement, le volume de la
production de pommes de terre s’accroit de 7 %pridg apres une envolée de 71,2 % en
2012, diminue de 12 %, ce qui entraine une baisda daleur de la production de 5,8 %.
L’aide compensatrice a la fécule a disparu en 2012.
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4. Les vins

Evolution 2013/2012 de la production

En %

Volume Prix Valeur

Ensemble (100,0%49) +3,2 +4.,8 +8,1
Vins d'appellation d'origine (79,3 %) +3,1 +5,2 +8,5
Vins de champagne** (23,2 p0) +17,9 +1,7 +19,9
Autres vins d'appellation  (56,2%) - 3,0 +7,0 + 3,8
Autres vins (20%) + 3,7 + 3,0 + 6,8
Vins pour eaux de vie AOC (8,9 %) -2,0 +3,0 +0,9

Autres vins de distillation (0,1 %) 2,0 + 3,0 +1,1

Vins de table et de pays (11,7(%) +8,0 +3,0 +11,2

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspaoméent a la part de chaque produit dans la valeda
production de vins de 2012.

**\/in calme et champagne produits par les récd#tananipulants (activité secondaire).

La valeur de la production dans se redresse nettement en 2013 sous l'effet d’'unsskea
conjuguée des volumes produits et des prix.

Le volume global de production se redresse en 2013 (+ 3,ZEWeffet, la récolte 2013 est
|égerement supérieure a la récolte historiquerneblef de 2012. Ainsi la production s’accroit
pour les vins de table et de pays ; celle desdénshampagne retrouve un niveau légérement
au-dessus de la normale apres une année 2012 eriggihbasse. En revanche, la production
continue a se replier pour les autres vins d’appeh et devient bien inférieure a la moyenne
des cing années précédentes. Les conditions aljoestiont été particulierement défavorables
au printemps pendant la floraison, puis des oragdsnts pendant I'été ont endommagé les
vignes, notamment en Bourgogne et dans le Borddlass pluies d’octobre ont entrainé une
dégradation sanitaire des vignobles, hormis en @hagne et en Languedoc-Roussillon.

Le prix de la production des vins continue sur une tersl@ania hausse en 2013 (+ 4,8 %)
dans un contexte de faiblesse des disponibilités. $tocks a la production du début de
campagne sont inférieurs a ceux, déja peu éleees dampagne précédente. En France, les
vins de table et de pays continuent a s’appréansi gue le champagne ; la hausse des prix
des autres vins d’appellation s’accélére en 20&3ebrise des exportations initiée en 2010 se
poursuit, elles progressent surtout vers les pags hotamment les Etats-Unis et I'Asie.
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5. Le bétail

Evolution 2013/2012 de la production

En %
Volume Prix Valeur

Ensemble hors subventions -1,3 +4,4 +3,1
dont: gros bovins (53 -1,0 +6,0 +4,9

veaux (11,7 %) -2,0 +2,0 0,0

porcins (29,1 %) -1,0 +2,0 +1,0

ovins-caprins (5,8 %)* -4,0 +7,0 ¥2,
Subventions sur les produits -15 +7,3 +5,7
Ensemble au prix de base -1,3 +4,6 +3,2

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspaoméent a la part de chaque produit dans la valeda
production de bétail de 2012. Outre les animauxtimenés, le bétail comprend aussi les équidés.

Hors subventions sur les produits)a valeur de la production dgros bovins continue a
progresser en 2013 (+ 4,9 %).

Le volume de la production de gros bovins baisgeérEment. Les abattages se réduisent
sensiblement en 2013, comme en 2012, en raisore daisse des disponibilités dans les
élevages, pour toutes les catégories de bovinspsaufles taurillons. Les exportations de
bovins males vivants faiblissent également. La dition du cheptel bovin est toutefois
moins forte qu’en 2012. Aprés cing années de bagsgnue, les effectifs de vaches laitieres
progressent légerement tandis que ceux de vadadaraies continuent a se réduire.

Les cours des gros bovins continuent a s’accriti®% en 2013 apres + 14 % en 2012) en
raison d’'une offre trés limitée.

Les aides sur la production sont revalorisées. dlaw de la production au prix de base
s’accroit de 5,1 %.

La production deseaux de boucherie se stabilise en valeur. Les abattegetsnuent a se
replier et les exportations chutent. Le volume delpction poursuit donc son recul (- 2 %).
Le prix des veaux continue a augmenter en 2013 ¥ @mme en 2012), I'offre restant
adaptée a la demande. Partis d’'un niveau élevéleut d’année, ils sont en baisse depuis le
mois de mai.

La prime a I'abattage des veaux a disparu en 2010.

La valeur de la production dmorcins augmente légerement en 2013 (+ 1 %). Le volume de
production est en légere diminution (-1 %). Enegffles abattages se replient. Les

exportations d’animaux vivants s’accroissent tamglis celles de viande porcine continuent a
se réduire. Le cheptel porcin est en baisse ;@d o®ncerne surtout les truies, mais aussi les
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porcelets et les porcs a I'engraissement donteliff se réduit suite a une hausse des
exportations de porcelets en début d'année. Le guriyorc est en hausse modérée (+ 2 %).
Les cours ont progressé en début d'année et swetoété dans un contexte d'offre réduite et
de consommation soutenue a la faveur d’'un été eiiéppuis les prix ont diminué.

Hors subventions sur les produits|a valeur de la productiaiovins et de caprinss’accroit

de 2,7 % en 2013 en raison de la hausse sensibjarideLe volume de production décroit de

4 % par rapport a 2012. Les abattages augmentant |pse brebis, mais ils se replient

fortement pour les agneaux en lien avec la dimimutlu cheptel reproducteur. Toutefois, le
solde commercial d’animaux vivants cesse d'étreciigire. Les importations de viande ovine

reculent pour la quatrieme année consécutive. begta production continue a s’accroitre

sensiblement (+ 7 %), méme si la demande restayrgamique, en raison de la faiblesse de
I'offre conjuguée a une concurrence extérieuretémiEn effet, I'offre mondiale est modérée
alors que la demande des pays tiers, et notamredatChine, se confirme.

Les subventions sont stables. La valeur de la ptamiuau prix de base augmente de 2,3 %.

Au total, la valeur de la production détail hors subventions augmente (+ 3,1 %) sous I'effet
de la hausse des prix. Les subventions sur lesupsodroissent de 5,7 % et la valeur de la
production de bétail au prix de base s’accroit,@€8 apres un redressement en 2011 et 2012.
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6. Les produits avicoles

Evolution 2013/2012 de la production

En %
Volume Prix Valeur
Ensemble +5,5 -6,3 -1,1
dont: volailles (69,%0)* 0,0 +5,0 +5,0
Eufs (30,5 %)t + 18,0 - 28,0 -15,0

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspoméent a la part de chaque produit dans la valeda
production de produits avicoles de 2012.

Pour lesvolailles, la valeurde la production s’accroit de 5 %, apres une lépexesse en
2012. Le volume de production se stabilise. Ledtafjas de canards se réduisent, ceux de
dindes aussi aprés une reprise ponctuelle en ZbizZevanche, la production de poulets
repart & la hausse. Les exportations de volaillessuivent leur repli ; elles sont fortement
concurrencées par le Brésil qui bénéficie de tamifsns onéreux sur I'alimentation animale.
Les prix continuent a s'accroitre (+ 5 %). La haudss prix est modérée pour les canards,
mais plus soutenue pour les poulets et les dirttfesffet, les mises en place de dindes ont été
réduites ; il en résulte une réduction des stot¢ksnemeilleur équilibre entre I'offre et la
demande depuis I'été. De plus, la production ewgopé ralentit.

Pour lesceufs,la valeur de la production se réduit fortement ¢&papres une envolée en
2012. Le volume de production s’accroit de 18 %e¢spune baisse modérée en 2012 mais
forte en 2011 pendant les travaux de mise aux roreugopéennes des cages de poules
pondeuses. L'offre s’est donc étoffée ; elle devmrpérieure a la demande, ce qui entraine,
apres la flambée de 2012, une chute des cours¥{}28ans un contexte de surproduction
francaise et européenne. lls deviennent ainsiiegff&s a la moyenne quinquennale. Le prix
des ceufs baisse de janvier a ao(t, puis il segselren septembre a la faveur des mesures
prises pour alléger le marché (abattages anticipiEgiagement important d'ceufs a
I'exportation vers le Moyen-Orient). Les colts deduction restent a des niveaux élevés.
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7. Les autres produits animaux

Evolution 2013/2012 de la production

En %
Volume Prix Valeur
Ensemble -0,2 +6,9 + 6,6
dont :
lait et produits laitiers** (92,7 %) 0,0 +7,0 +7,0

* Les pourcentages indiqués entre parenthésesspamdent a la part de chaque produit dans la valeua
production d’autres produits animaux de 2012.
** Produits laitiers transformés par les exploibats.

La valeur de la production des autres produits ankraugmente sensiblement (+ 6,6 %) sous
I'effet de la hausse des prix, apres un recul €220

La collecte laitiere reste stable depuis deux @mses 12 mois consecutifs de baisse, la
collecte de lait de vache a progressé en juillet328ous l'effet de conditions climatiques
favorables a la repousse de I'herbe, mais aussiediéévaluation du prix du lait et d’'un
flechissement du prix des aliments pour bétailrékressement se poursuit les mois suivants.
La collecte de lait de brebis est stable égalentemtrevanche, la collecte de lait de chevre
continue a se replier sensiblement, comme en 2Qf2fajsait suite a trois années de
surproduction. Ainsi, le volume de production restble.

Le prix a la production du lait de vache se redretsaugmente de 7 %, celui du lait de chévre
eégalement. Le prix du lait de brebis est stablasAile prix de la production du lait s’accroit
de 7 % en 2013 par rapport a 2012 en raison d’'noheggissement des prix des produits
laitiers industriels (poudres de lait, beurred)a une demande mondiale soutenue face a une
pénurie de I'offre.

Au total, la valeur de la production de lait etqhuis laitiers croit de 7 %.
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[1l. Les consommations intermédiaires

Evolution 2013/2012

En %
Volume Prix Valeur

Ensemble des consommations intermédiaires (100 % +0,7 +1,9 +2,6
hors aliments intraconsommés (84,8 %) +04 +2,3 +2,7
dont : énergie et lubrifiants (9,9 %) +0,5 -15 - 1,0
engrais et amendements (9,0 %) +7,0 +1,0 + 8,1
produits de protection des cultures 5 6) +1,0 +0,5 +15
aliments pour animaux * 193 %) -1,5 + 6,0 +44

* Aliments pour animaux achetés aux industries algmentaires (aliments composés, tourteaux, putpes
betteraves...) ; ils ne comprennent pas les predgiticoles intra consommeés, tels que les fourrages

Les pourcentages indiqués entre parenthéses condept a la part de chaque produit dans la valeur d
I'ensemble des consommations intermédiaires en.A08autres produits sont dans I'annexe.

Source : Insee

La valeur des consommations intermédiaires de lacheagriculture s’accroit de 2,6 % en
2013, sous l'effet d’'une hausse du prix moyen atsduine moindre mesure, du volume. C’est
la troisieme année d’augmentation consécutivaytlane est cependant moins soutenu qu’en
2012 (+ 5,3 %) et 2011 (+ 7,9 %).

Les hausses des dépenses consacrées aux posts ehgmmendements et aliments pour
animaux achetés hors branche agricole représemesmectivement 28 % et 33 % de
I'alourdissement global des charges.

Les dépenses atiments pour animauxachetés en dehors de la branche agricole augnienten
de 4,4 % en 2013, aprés des progressions plus fdeel5,1 % en 2011 et 6,7 % en 2012.
Elles sont portées par une nette hausse des @sixjuantités consommeées étant globalement
en recul.

De janvier 2012 a janvier 2013, les prix des alite@mmposés ont nettement progressé sous
I'effet de I'envolée des cours des matiéres preesi@ntrant dans leur composition (céréales,
oléagineux). Malgré un mouvement de retrait amercdévrier 2013, le prix moyen de ces
aliments sur I'ensemble de I'année 2013 reste sypéd’environ 6 % a celui de I'année
précédente. En particulier, les prix des alimewisr povins et pour 'allaitement croissent de
prés de 8 % et ceux des aliments pour porcinslailles de prées de 5 %.

En volume, la consommation d’aliments pour bovinggpesse Iégerement (+ 1 %) et elle
reste stable pour les aliments destinés a I'alteet&. Elle est en revanche orientée a la baisse
pour les autres catégories d’aliments. Le recutlest % pour les aliments pour volailles ; il
est nettement plus marqué pour les aliments desnsof 4 %).

Hors aliments composés, la facture en tourteaugajie et colza reste relativement stable,
I’évolution de prix de + 6 % étant compensée par lbmisse de 7 % des utilisations.
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La charge emroduits de protection des culturescroit de 1,5 % aprés une progression plus
sensible en 2012 (+ 5,3 %).

Le prix des herbicides est en hausse de 1,6 %uet des autres familles de produits sont
restés stables. La Iégére progression du volumeahkest essentiellement liée a un recours
accru aux fongicides. La campagne a en effet étquéa par un printemps froid et humide et
une pression des maladies assez élevée.

Apres avoir augmenté de 17 % par an en moyenne 2609 et 2012, la facturegrergie et
lubrifiants » diminue de 1 % en 2013, en raison du recul dg&s p

Sur les dix premiers mois de I'année, le prix mogenbaril de pétrole brut « Brent » coté a
Rotterdam recule de 5 euros (- 6 %) par rappofil2 2entrainant dans son sillage une baisse
de 3 % du prix moyen des produits pétroliers.

Le prix du gazole non routier, carburant qui repnés un peu plus de la moitié de la facture,
décroit de 4,5 %. L'évolution a la baisse est camaiple pour le prix du fioul domestique
utilisé comme combustible et elle est encore plasguée pour le fioul lourd (- 8,5 %). Les
reculs des prix de I'essence et du gazole sonectispment de 1,7 % et 2,3 %. Les seuls prix
orientés a la hausse sont ceux du GPL (+ 2 %)sludbeifiants (+ 1,7 %).

Cette régression du prix des produits pétroliersesendant atténuée par la hausse du prix de
I'électricité de 6,5 % et de celui du gaz natueelld%.

Ces estimations tiennent compte de la recondudiioremboursement partiel des taxes sur le
gazole non routier, le fioul lourd et le gaz nakwppliquées les années précédentes. Cette
mesure ne s’applique plus pour le fioul domestidgegeuis 2012.

Les dépenses eangrais et amendementprogressent de 8,1 %, tirées par une augmentation
des volumes de 7 %. Le prix moyen des engraisaiegque de 1 % et se stabilise a un niveau
élevé. Les prix des difféerentes catégories d’esgsint comparables a ceux de l'année
précédente.

Les livraisons d’engrais simples azotés et potassigont en hausse, respectivement de 6 %
et 8 %. La progression est encore plus soutenuelesengrais simples phosphatés (+ 17 %)
et les engrais composés azote-phosphore (+ 20 phpsphore-potassium (+ 15 %).
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Graphique 3
Evolution comparée de la production au prix de baseet des consommations
intermeédiaires

a) en volume

105

Indices volume base 100 en 2000

Source : Insee

100 +
95
90

85

Consommations intermédiaires

80 1 —e— Production agricole

75 +— T T T
1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

b) en prix

150

Indices prix base 100 en 2000

140 1 Source : Insee

130 -

120 +

110 -

100 +

90

80 -

Consommations intermédiaires

[
70 - —&— Production agricole

60 +— T T —r T —r —r
1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

24



IV - La valeur ajoutée

Valeur 2013 Evolution 2013/201&n %)
(en millions d’€),  Volume Prix Valeur
Production au prix de base 74 827,2 -0,3 -3,4 -3,7
Consommations intermédiaires 47 005,9 +0,7 +1,9 +2,6
Valeur ajoutée brute 27 821,3 -1,6 -11,3 -12,7
Consommation de capital fixe 11 599,0 +1,2 +1,9 +3,2
Valeur ajoutée nette 16 222,3 -3.1 -18,8 -21,3

Source : Insee

La valeur ajoutée brute, premier solde comptablest égale a la production au prix de base
diminuée des consommations intermédiaires. En 2@E3prix agricoles reculent de 3,4 %

alors que les prix des consommations intermédiatggnentent. De ce fait, la valeur de la
production au prix de base baisse tandis que ade consommations intermédiaires

s’alourdit. La valeur ajoutée brute de la branchecalture diminue sensiblement (-12,7 %)

apres avoir progressé de 7,7 % en 2012.

La consommation de capitalfixe représente I'amortissement économique dutabde la
branche, réévalué au prix de l'année étudiée. Btiiea volume la tendance des années
précédentes et répercutant les prix de l'investiess, sa valeur croit en 2013.

La valeur ajoutée nette apres déduction de la consommation de capita, fdiminue
davantage que la valeur ajoutée brute (-21,3 %).r8cul est comparable a celui observé en
2009. Cependant son niveau est comparable au nidea2008, bien au-dessus du creux
historique de 20009.

Graphique 4
Valeur ajoutée nette de la branche agriculture
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V - Le résultat agricole

Le résultat agricole netse déduit de la valeur ajoutée nette en ajouesitstibventions
d’exploitation et retranchant les autres impotslaysroduction. Il représente ainsi le revenu
des facteurs de production (travail et capitalgst aussi appeiéaleur ajoutée nette au codt
des facteurs(tableau 6 en annexe).

Lessubventions d’exploitations’élevent a 8,2 milliards d’euros en 2013. Ellestsen recul
(-3,1 %) par rapport a 2012. Elles restent ceperidarprincipales aides a I'agriculture depuis
2010 ou leur augmentation avait été particulierdanfame (+ 21,4 %) suite a la mise en place
des mesures décidées lors du Bilan de santé dedgdraphique 2 page 9).

Le paiement unique a l'exploitation constitue désais a lui seul plus de 80 % de cette
catégorie de subventions et il bénéficie quasimdi@nsemble des secteurs. Il baisse (-2,2 %)
en 2013.

Les aides agro-environnementales reculent globalede 3,1 %, apres une baisse de 16,5 %
en 2012 qui compensait le rattrapage de 2010. Eicpéer, la prime a I'herbe (PMHAE)
baisse de 3,5 %. Les indemnités compensatriceamdidap naturel se stabilisent. Les autres
aides agro-environnementales sont réorganiséesgregsent globalement de 28,8 %.

En 2013, les aides de crise ont bénéficié aux @apilans victimes des intempéries fin 2012
dans le Nord-Pas de Calais, ainsi qu’aux exploitatihorticoles et au Beaujolais.

Subventions a I'agriculture*
En millions d’euros

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Subventions d’exploitation 7 328,7 7 209,2 8 604,2 8 736,6 84410 818p,2
Paiement unique a I'exploitatibn | 5 826,9 5770,0 6 922, 68922 6 923,8 6774,7
Aides agro-environnementales 8853 889,4 1004,1 22919 1027,2 995,1
Autres 616,5 549,8 678,1 614,4 490|0 471,4
dont : calamités agricoles 130,7 69,0 117,5 298,3 116,5 43,6
Subventions sur les produits 2576,4 2 500,1 12145 11344 1067,3 1 09p,2
TOTAL SUBVENTIONS | 9905,1 9709,3 9 818,71 9 870,09 9 508,3 9 27) .4

* Les montants sont enregistrés selon la régle dieits et obligations (montants dus), ce qui peut
occasionner des différences avec les concoursgsufpfiontants versés).
'y compris montant supplémentaire

Source : ministére de I'Agriculture, de I'Agroalinteire et de la Forét, Offices agricoles
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Les impbts sur la production augmentent de 2,4 % en 2013. Les impots fonciansen
constituent les deux tiers, augmentent de 1,8 %. ckoissance des consommations
intermédiaires et surtout de I'investissement augmé poids de la TVA restant a la charge
des agriculteurs.

Le résultat agricole netenregistrerait finalement une baisse de 17,1 %.

Compte tenu d’'une réduction de 2,0 % de I'emploicate total, le résultat agricole net par
actif reculerait de 15,4 %. Apres déflation pandice de prix du PIB (+ 1,2 %), la chute du
résultat agricole net par actif en termes réelaisde -16,4 % en 2013 (tableau 9). Il atteint
ainsi un niveau inférieur a celui de 2010. Comptautdu fort niveau atteint en 2011 et 2012,
la tendance (MM3) ne montre qu’un léger fléchisseime

Le résultat agricole net par actif en termes réelbaisserait de plus de 16 % en 2013. Ce
retournement intervient apres trois années de forteroissance.

Graphique 5
Résultat agricole net par actif en termes réefs
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VI. Le revenu d’entreprise agricole

Lesrémunérations versees par les unités agricoles progressendid 2n 2013 du fait de la
hausse du taux de salaire horaire (+ 3 %) et baitse des effectifs salariés (-0,8 %).

Les charges locatives nettescorrespondent aux charges locatives brutes veraégs
propriétaires des terres dont on retranche les tenfidnciers sur les terres en fermage.
Calculées en partie sur la base des revenus deékaprécédente, ces charges locatives
augmentent (+ 3,5 %) en 2013.

Les intéréts dus par la branche baissent de -1,9 %. L'encours dgwerts a augmenté de
2,5% au cours de l'année 2011 tiré par les préts bonifies d’investissement. Le taux
d’intérét apparent moyen, défini par le rapport mééréts aux encours, se situe a 3,60 % en
baisse aprés deux années de stabilité autour d€/8& 4,14 % en 2010 : les taux pour les
préts d’investissement non bonifiés ont augmemtdisaque les préts a court terme baissaient
fortement.

Les intéréts de la branche agriculture sont présentés avant déduction des bonifications
d’intérét et hors SIFIM (services d’intermédiatiinanciere indirectement mesurés). Les
SIFIM constituent une partie des intéréts payédahbranche (y compris bonifications) et ils
sont imputés en consommation intermédiaire de #ndire, en tant que consommation de
services bancaires. Comme les SIFIM augmentent0&8 du fait de la baisse sensible des
taux de refinancement interbancaire et que ledfibations d’intéréts se réduisent, les intéréts
nets de SIFIM diminuent fortement (-15,9 %).

Le revenu net d'entreprise agricole solde du compte de revenu d’entreprise de I'ebsem
de la branche, se déduit du résultat agricole me¢teanchant la rémunération des salariés, les
intéréts et les charges locatives nettes (tableauahnexe). En termes nominaux, il baisserait
de 28,4 % en 2013. Apres trois années de croissknetournement est brutal.

Si la baisse du volume d’emploi non salarié poarsalitendance (-2,7 %), la baisse du revenu
net d’entreprise agricole par actif non salariéiattrait -26,4 %.

Déflaté par I'indice de prix du PIB (+ 1,2 %), kevenu net d’entreprise agricole par actif non
salarié en termes réels chuterait de 29,2 % en @ahRau 9), aprés une croissance moyenne
de + 16 % au cours des trois années précédentaslatdité des prix agricoles et des prix
des intrants de ces dernieres années induit desfedriations de cet indicateur. En tendance
(MMB3), il reste tres haut malgré un Iéger fléchissat.

Les différentes branches agricoles ne sont pasiémscde facon identique.

Le revenu net d’entreprise agricole par actif non salaé en termes réels baisserait
d’environ 29 % en 2013 aprés trois années de forteroissance. Partant d’'un point
historiguement éleve, sa tendance montre un légdéthissement.
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Graphique 6
Revenu net d’entreprise agricole par actif non sal@ en termes réel$
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Graphique 7

a) Indicateurs de revenu en termes réefs
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b) Indicateurs de revenu par actif en termes réels
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COMPTE PREVISIONNEL DE LA BRANCHE AGRICULTURE EN 20 13

Tableau 1 - Production hors subventions

En millions d’euros

Compte établi Valeur Indice de Volume Indice de Valeur |Indice de
le 15 novembre 2013 2012 volume 2013 prix 2013 valeur
BIE Ui 547,9 74,0 405,4 86,0 348,6 63,6
BIE tENArE......coiiiiiiecit e 8 058,1 103,0 8299,8 78,0 6 473,8 80,3
Mais........ 3517,9 101,0 3553,1 75,0 2 664,8 75,7
Orge.... 2533,3 91,0 23053 78,0 17981 71,0
AULTES CEIEAIES........eeiiiiiieiiiie e 706,7 92,0 650,2 74,0 481,1 68,1
CEREALES.......oo 15 363,9 99,0 15 213,8 77,3 11 766,4 76,6
OlEAGINEUX. ...ttt ettt ettt 3599,7 86,0 3095,7 80,0 2 476,6 68,8
Prot@agiNeUX........eviiiiiieiiiieesieee e 233,0 91,0 212,0 78,0 165,4 71,0
TADAC. ... cieiee e 28,8 79,0 22,8 122,0 27,8 96,5
Betteraves industrielles....... 955,9 97,0 927,2 97,0 899,4 94,1
Autres plantes industrielles.............ccoceiviiiiiiiiiinc, 411,3 95,0 390,7 104,0 406,3 98,8
PLANTES INDUSTRIELLES........ccooiiiiiiiiieiies v, 52287 88,9 4648,4 85,5 39755 76,0
Mais fourrage..........cocovveenenen. 930,3 100,0 930,3 102,0 948,9 102,0
Autres fourrages 4 550,4 100,0 4 550,4 101,0 4595,9 101,0
PLANTES FOURRAGERES.........ccccoooiiiiiiiiiees e 5480,7 100,0 5480,7 101,2 5544,8 101,2
LEGUMES fTAIS.....ceiiviiiiiiie et 3190,1 95,0 30311 101,0 3061,4 96,0
Plantes et fleurs..........oovvviiiiiciiieeee e 2 426,7 100,0 2426,7 101,0 2451,0 101,0
PRODUITS MARAICHERS ET HORTICOLES................. 5616,8 97,2 5457,8 101,0 5512,4 98,1
POMMES DE TERRE.........ccccoiiiiiiiiiee e 19545 107,0 20913 88,0 1840,3 94,2
FRUITS. ..o 3000,4 105,0 3150,4 106,0 33394 111,3
Vins de champagne..........ccoceviiiiiiiciniic e 2210,0 117,9 2 605,9 101,7 2 650,4 119,9
dont vins calmes......... 1424,2 130,0 18515 102,0 1888,5 132,6
dont champagne......... 785,8 96,0 754,4 101,0 761,9 97,0
Autres vins d'appellation 5358,9 97,0 5198,1 107,0 5562,0 103,8
VINS D'APPELLATION D'ORIGINE 7 568,9 103,1 7 804,0 105,2 82124 108,5
Vins pour eaux de Vie AOC...........ocvereerierereenisneeenisnenenens 846,3 98,0 829,4 103,0 854,3| 100,9
dont vins de distillation.............c.coeiieiiiiniiiiies 153,9 98,0 150,8 103,0 155,3 100,9
JONE COGNAC. ....cciiviieiiiite ettt 692,4 98,0 678,6 103,0 699,0 101,0
Autres vins de distillation.. 8,7 98,0 8,5 103,0 8,8 1011
Vins de table et de Pays.........cccvvvveeirieieriiie e 1118,2 108,0 1207,7 103,0 1243,9 111,2
AUTRES VINS ... e 1973,2 103,7 2 045,6 103,0 2107,0 106,8
PRODUITS VEGETAUX BRUTS ET TRANSFORMES (1) | 46 187.1 99,4| 45892,0 92,2| 422982 91,6
6 266,1 99,0 6 203,4 106,0 6 575,6 104,9
1376,4 98,0 1348,9 102,0 1375,9 100,0
OVINS-CAPINS...ccvveeiiietiieiie ettt 679,8 96,0 652,6 107,0 698,3 102,7
Equidés ............................................................................ 33,9 100,0 33,9 100,0 33,9 100,0
Porcins... 3422,7 99,0 33885 102,0 3456,3 101,0
BETAIL. ..o e 11778,9 98,7 11627,3 104,41 12 140,0 103,1
VOIAIIES. ... 3587,1 100,0 3587,1 105,0 3766,5 105,0
Eufs.......... 15739 118,0 1857,2 72,0 1337,2 85,0
PRODUITS AVICOLES.... 5161,0 105,5 54443 93,7 5103,7 98,9
Lait et produits laitiers...... 8 704,6 100,0 8 704,6 107,0 9 313,9 107,0
dont lait.......c.ceecveenen. 83954 100,0 83954 107,0 89831 107,0
dont produits laitiers............ccovceeeiiiiie i 309,2 100,0 309,2 107,0 330,8 107,0
Autres produits de I'élevage...........cocvveerieiiieniieniienene 684,6 97,0 664,1 105,0 697,3 101,9
AUTRES PRODUITS ANIMAUX.....cvurerineieereens cereeneens 9 389,2 99,8 93687 106,9| 10011,2| 106,6
PRODUITS ANIMAUX BRUTS ET TRANSFORMES (2).. 26 3291 100,4| 26440,3 103,1| 272549| 1035
TOTAL DES BIENS AGRICOLES (3)=(1)+(2)....ceveveer .. 72 516,2 90,7| 723323 96,2| 695531 95,9
Activités principales de travaux agricoles..............c.......... 3887,9 100,0 3887,9 102,0 3965,7 102,0
Activités secondaires de services.......... 208,9 100,0 208,9 102,0 213,1 102,0
PRODUCTION DE SERVICES (4)....ccveiiiiiieiiieiieiiene 4096,8 100,0 4096,8 102,0 4178,8 102,0
TOTAL PRODUCTION DE LA BRANCHE (5)=(3)+(4)..... 76 613,0 99,8| 764291 96,5| 737319 96,2
dont production des activités secondaires........................ 1996,3 97,7 1951,1 102,8 2004,8 100,4

Source : Insee
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COMPTE PREVISIONNEL DE LA BRANCHE AGRICULTURE EN 20 13

Tableau 2 - Subventions sur les produits

En millions d’euros

Compte établi Valeur Indice de Volume Indice de Valeur Indice de
le 15 novembre 2013 2012 volume 2013 prix 2013 valeur
7,0 74,0 5.2 137,9 7,2 102,4
2,6
7,0 74,3 5.2 188,5 9,8 140,0
Oléagineux 0,0
Protéagineux 41,0 91,0 37,3 114,1 42,6 103,8
TADAC. ..o 8,0 79,0 6,3 127,0 8,0
Betteraves industrielles.............oooeiiiiiiiiiiiiiiieee s
Autres plantes industrielles 87,0 95,0 82,7 105,2 87,0 100,0
PLANTES INDUSTRIELLES........cccooiiiiiiiieiies e 136,0 92,9 126,3 108,9 137,5 101,1
MaITS FOUITAGE. ... .eviiiieeiiieiee et
Autres fourrages.....
PLANTES FOURRAGERES.........cccooiiiieniieiees e
Légumes frais..........cccceuneee. 5,0 95,0 4,3 104,7 4,5 90,0
Plantes et fleurs.........ccovviiiiii e
PRODUITS MARAICHERS ET HORTICOLES................. 5,0 95,0 4,3 104,7 4,5 50,6
POMMES DE TERRE.........cocciiiiiniiiiiie e
FRUITS. .ot 162,1 105,0 170,2 74,1 126,1 78,7
ViNs de champagne. ........ccoooiiiiieiiiiiiee e
dont VNS CalMEeS.......cccveiiiiiciiiee e
dont champagne .
Autres vins d'appellation.............cccoceeiiiiiiiiniii e
VINS D'APPELLATION D'ORIGINE..........cccvviiiiiens eerieenns
Vins pour eaux de vie AOC.............c...e..
dont vins de distillation...
AONE COGNAC. ...t e ettt
Autres vins de distillation..............cccoeveiiiiiiici
Vins de table et de pays...
AUTRES VINS. ..o e
PRODUITS VEGETAUX BRUTS ET TRANSFORMES (1) 310,1 98,8 306,0 90,8 277,9 89,6
GrOS DOVINS....coiiieiiiiciecee e 630,3 99,0 624,0 107,9 673,1 106,8
Veaux.........
Ovins-caprins... 122,5 96,0 117,6 104,0 122,3 99,9
EQUIAES. ...
POFCINS. ... s
BETAIL. ..ottt et 752,8 98,5 741,6 107,3 795,4 105,7
VOIS, ...t 2,1 100,0 2,1 99,0 2,1 99,0
PRODUITS AVICOLES.......coooi it e 2,1 100,0 2,1 99,0 2,1 99,0
Lait et produits laitiers.............eeeeeiiiiiiiiieeees e 2,3 100,0 2,3 864,3 19,9 865,2
dont lait.........cccccvvennn. 2,3 100,0 2,3 864,3 19,9 864,3
dont produits laitiers..........
Autres produits de I'élevage...........ccccovvvieiniiiiniieciieeee
AUTRES PRODUITS ANIMAUX.......cooiiiiiiiieiiein e 2,3 100,0 2,3 865,2 19,9 865,2
PRODUITS ANIMAUX BRUTS ET TRANSFORMES (2).. 757,2 98,5 746,0 109,6 8174 108,0
TOTAL DES BIENS AGRICOLES (3)=(1)+(2)....cceeevee wne 1067,3 98,6 1052,0 104,1 1095,3 102,6
Activités principales de travaux agricoles.........................
Activités secondaires de Services..........ccccovueeeiiieeainenenns
SERVICES (4).utteiiiteiee sttt et e e
TOTAL BRANCHE (5)=(3)+(4).......coivomivieiiiis 1067,3 98,6 1052,0 104,1 1095,3 102,6

dont activités Secondaires..............coooeeeviriiiieiieeeeinins

Source : Insee
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COMPTE PREVISIONNEL DE LA BRANCHE AGRICULTURE EN 20 13

Tableau 3 - Production au prix de base
En millions d’euros

Compte établi Valeur Indice de Volume Indice de Valeur Indice de
le 15 novembre 2013 2012 volume 2013 prix 2013 valeur

554,9 74,0 410,6 86,7 355,8 64,1
8 058,1 103,0 8299,8 78,0 6 473,8 80,3
3517,9 101,0 3553,1 75,0 2664,8 75,7
2533,3 91,0 2 305,3 78,0 1798,1 71,0
706,7 92,0 650,2 74,4 483,7 68,4
15 370,9 99,0| 15219,0 77,4 11776,2 76,6
3599,7 86,0 3095,7 80,0 2 476,6 68,8
274,0 91,0 249,3 83,4 208,0 75,9
36,8 79,1 29,1 123,0 35,8 97,3
955,9 97,0 927,2 97,0 899,4 94,1
Autres plantes industrielles 498,3 95,0 473,4 104,2 493,3 99,0
PLANTES INDUSTRIELLES........cccooiiiiiiiieiies e 5364,7 89,0 47747 86,1 4113,1 76,7
Malis fOUITAQE. .......ciiiiiieiiie e 930,3 100,0 930,3 102,0 948,9 102,0
Autres fourrages..... 4550,4 100,0 4550,4 101,0 45959 101,0
PLANTES FOURRAGERES.........cccooiiiieniieiees e 5480,7 100,0 5 480,7 101,2 5544,8 101,2
Légumes frais...........c.coeeuee. 31951 95,0 30354 101,0 3065,9 96,0
Plantes et fleurs.........ccovviiiiii e 2 426,7 100,0 2 426,7 101,0 2451,0 101,0
PRODUITS MARAICHERS ET HORTICOLES................. 5621,8 97,2 5462,1 101,0 5516,9 98,1
POMMES DE TERRE.........cocciiiiiniiiiiie e 1954,5 107,0 2091,3 88,0 1840,3 94,2
FRUITS. .ot 31625 105,0 3320,6 104,4 34655 109,6
Vins de Champagne..........cocveveieiienie i 2210,0 117,9 2 605,9 101,7 2650,4 119,9
dont VNS CalMEeS.......ccoveiiiiiiccieee e 14242 130,0 18515 102,0 1888,5 132,6
dont champagne . 785,8 96,0 754,4 101,0 761,9 97,0
Autres vins d'appellation.............cccoceeiiiiiiiiniii e 5358,9 97,0 5198,1 107,0 5562,0 103,8
VINS D'APPELLATION D'ORIGINE..........covviriiiens weerieenns 7 568,9 103,1 7804,0 105,2 8212,4 108,5
Vins pour eaux de vie AOC.................... 846,3 98,0 829,4 103,0 854,3 100,9
dont vins de distillation... 153,9 98,0 150,8 103,0 155,3 100,9
AONE COGNAC. ...ttt 692,4 98,0 678,6 103,0 699,0 101,0
Autres vins de distillation..............ccocveiiiiieiicn 8,7 97,7 8,5 103,0 8,8 101,1
Vins de table et de pays... 1118,2 108,0 1207,7 103,0 12439 111,2
AUTRES VINS. ..o 19732 103,7 2 045,6 103,0 2107,0 106,8
PRODUITS VEGETAUX BRUTS ET TRANSFORMES (1) | 46 497,2 99,4| 46198,0 92,2| 425762 91,6
GrOS DOVINS....coiiieiiiiciecee e 6 896,4 99,0 6 827,4 106,2 7 248,7 105,1
Veaux......... 1376,4 98,0 1348,9 102,0 13759 100,0
Ovins-caprins... 802,3 96,0 770,2 106,5 820,6 102,3
EQUIES.....ooviviriiiictcteiee et 33,9 100,0 33,9 100,0 33,9 100,0
POFCINS. ... s 34227 99,0 3388,5 102,0 3456,3 101,0
BETAIL. ..ottt et 12 531,7 98,7 12368,9 104,6| 129354 103,2
VOIS, ...t 3589,2 100,0 3589,2 105,0 3768,6 105,0
1573,9 118,0 1857,2 72,0 1337,2 85,0
PRODUITS AVICOLES.......coooi it e 5163,1 105,5 5446,4 93,7 5105,8 98,9
Lait et produits laitiers............cccoeeereiniienieiieesee e 8706,9 100,0 8706,9 107,2 93338 107,2
dont lait.........cccccvvennn. 8397,7 100,0 8397,7 107,2 9 003,0 107,2
dont produits laitiers.......... 309,2 100,0 309,2 107,0 330,8 107,0
Autres produits de I'élevage...........ccccovvvieiniiiiniieciieeee 684,6 97,0 664,1 105,0 697,3 101,9
AUTRES PRODUITS ANIMAUX.......cooiiiiiiiieiiein e 93915 99,8 9371,0 107,0| 10031,1 106,8
PRODUITS ANIMAUX BRUTS ET TRANSFORMES 2).. 27 086,3 100,4 27 186,3 103,3 28 072,3 103,6
TOTAL DES BIENS AGRICOLES (3)=(1)+(2)....cceeevee wne 73 583,5 99,7| 73384,3 96,3 706485 96,0
Activités principales de travaux agricoles..............c.......... 3887,9 100,0 3887,9 102,0 3965,7 102,0
Activités secondaires de services 208,9 100,0 208,9 102,0 213,1 102,0
PRODUCTION DE SERVICES (4)...cccveiiiiieiiieiieniene 4 096,8 100,0 4 096,8 102,0 4178,8 102,0
TOTAL PRODUCTION DE LA BRANCHE (5)=(3)+(4)..... 77 680,3 99,7| 774811 96,6 | 74827,2 96,3
dont production des activités secondaires........................ 1996,3 97,7 1951,1 102,8 2004,8 100,4

Source : Insee
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COMPTE PREVISIONNEL DE LA BRANCHE AGRICULTURE EN 20 13

Tableau 4 — Consommations intermédiaires

En millions d’euros

Compte établi Valeur Indice de Volume Indice de Valeur Indice de
le 15 novembre 2013 2012 volume 2013 prix 2013 valeur
Semences et plants 2 539,2 101,0 2 564,5 103,5 2654,3 104,5
Energie et lubrifiants 4545,0 100,5 4567,7 98,5 4 499,2 99,0
Engrais et amendements 4 135,7 107,0 4 425,2 101,0 4 469,5 108,1
Produits de protection des cultures 2 967,3 101,0 2997,0 100,5 3012,0 101,5
Dépenses vétérinaires 1608,9 96,0 1544,6 103,0 1590,9 98,9
Aliments pour animaux 15 806,5 100,0 15 813,8 103,3 16 335,3 103,3
dont : intraconsommés 6 983,0 102,0 71227 100,0 71227 102,0
achetés en dehors de la branche 8 823,5 98,5 8691,1 106,0 9212,6 104,4
Entretien du matériel 2975,1 100,0 2975,1 103,0 3064,4 103,0
Entretien des batiments 314,8 100,0 314,8 101,0 317,9 101,0
Services de travaux agricoles 3887,9 100,0 3887,9 101,0 3926,8 101,0
Autres biens et services 7 030,1 100,0 7 030,1 101,5 7135,6 101,5
dont : SIFIM 951,6 101,0 961,8 102,5 986,6 103,7
Total 45 810,6 100,7 | 46 120,7 101,9 | 47005,9 102,6
Source : Insee
Tableau 5
Compte de production
En millions d’euros
Compte établi Valeur Indice Valeur
le 15 novembre 2013 2012 de valeur 2013
Production 77 680,3 96,3 74 827,2
(-) Consommations intermédiaires 45 810,6 102,6 47 005,9
(=) Valeur ajoutée brute 31 869,7 87,3 27 821,3
(-) Consommation de capital fixe 11 244,2 103,2 11 599,0
(=) Valeur ajoutée nette 20 625,6 78,7 16 222,3
Source : Insee
Tableau 6
Compte d’exploitation
En millions d’euros
Compte établi Valeur Indice Valeur
le 15 novembre 2013 2012 de valeur 2013
Valeur ajoutée nette 20 625,6 78,7 16 222,3
(+) Subventions d’exploitation 8441,0 96,9 8182,2
dont : bonifications d'intéréts 108,9 22,6 24,7
(=) Autres impdts sur la production 1571,8 102,4 1610,0
Impéts fonciers 985,5 101,8 1003,2
Autres 586,3 103,5 606,8
(=) Résultat agricole net 27 494,8 82,9 22 794,5
(=) Rémunération des salariés 7187,1 102,2 7 346,5
Salaires 5923,1 102,2 6 054,4
Cotisations sociales a la charge des employeurs 1264,0 102,2 1292,0
(=) Revenu mixte net ou excédent net d’exploitation 20 307,7 76,1 15 448,1

Source : Insee
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Tableau 7
Compte de revenu d’entreprise

En millions d’euros

Compte établi Valeur Indice Valeur

le 15 novembre 2013 2012 de valeur 2013
Revenu mixte net ou excédent net d’exploitation 20 307.7 76.1 15 448.1
() Intérétst 972,4 84,1 818,1
(pour mémoire : intéréts dus par la branche) 1815,1 98,1 1780,0
(=) Charges locatives nettes? 2 439,6 103,5 25253
(=) Revenu net d’entreprise agricole 16 895,7 71,6 12 104,7

1. Intéréts (y compris bonifications) hors SIFIM.
2. Hors impéts fonciers sur les terres en fermage.

Source : Insee

Tableau 8
Indicateurs de revenu

Evolution annuelle en %

Compte établi
2013/2012
le 15 novembre 2013
Résultat agricole net -17,1
par actif -15,4
Revenu net d’entreprise agricole -28,4
par actif non salarié -26,4
Evolution du nombre d’UTA? totales -2,0
Evolution du nombre d’'UTA? non salariées -2,7

1. UTA : unité de travail annuel (équivalent temps complet de I'agriculture).

Source : Insee

Tableau 9
Indicateurs de revenu en termes réels

Evolution annuelle en %

Compte établi
2013/ 2012
le 15 novembre 2013
Résultat agricole net -18,1
par actif -16,4
Revenu net d’entreprise agricole -29,2
par actif non salarié -27,3
Evolution du prix du PIB 1,2

1. Déflaté de l'indice de prix du PIB.
Source : Insee
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